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Visoko sudsko i tuZilatko vijede BiH

Kraljice Jelene gg

7l OOO, Sarajevo

Predmet: odgovor na vale obavjestenje broj: uDT Dr oL2Lo222 e

Po5tovani,

Jednostavno vam moram oclgovoriti na va5e obavje5tenje jer je isto prvenstveno nevjerovatno,
zatim je direktnoj suprotnosti sa logikom i logidkim zakljudivanjem, osnovnim nadelima Zakona oparnifnom postupku FBiH iodredbama istog zakona (tadnije dlana 10., ElanaZLT.stav4. istav 5.,
kao i dlana 420'1, zatim Ustavu BiH i na kraju odredbi dlana 6. stav 1. Evropske konvencije o ljudskim
pravima i iosnovnim slobodama, ito iz sljedeiih razloga:

U predmetu 55 0 Rs 7o4L59 21 RsZ navodite da je odugvla6enje potrebno dokazati i utvrditi da je
uzrokovano namjerno, neopravdanim i upornim postupanjem nosioca pravosudne funkcije,
odnosno subjektivnu odgovornost sudije. lstiiem da navedeno uopSte nije od znadaja jer je u
suprotnostisa gore navedenim pozitivnim normama, 5to je ustanovio i Ustavnisud u svojoj odluci
po apelaciji broj AP 3ogl16, objavljenoj u sluZbenom glasniku BiH broj: 24/L6.ista je i dostavljena
Visokom sudskom ituZiladkom vijeiu BIH radi preduzimanja mjera iz njegove nadleZnosti u skladu
sa ovom odlukom. U navedenoj odluci nadvodi da smatra da javna vlast ni na jednom nivou BiH nijeprovela adekvatne mjere kojima bi se pobolj5ala situacija u sludajevima duiine trajanja radnih
sporova, te da je navedeni problem postjedica sistemskih nedostataka u organiziian;u pravosuda i
efektivnom ostvarivaniu nadleinosti iz ove ohlasti. Te navodi niz odluka Evropskog suda za ljudska
prava u predmetima kao 5to je Surmeli protiv l.ljemadke (presuda broj:75529/01 st. 97-101, ESHR
2006-vll) i druge, u kojoj se navodi nedostatak udinkovitosti pravnih lijekova u vezisa povredom
duzine sudskog postupka. U ovoj odluci ustavni sud smatra da vsrV treba da poduzme daljnje mjere
kako bi se otklonile navedene manjkavosti, te navodi da hroniEna opteredenost sudova nije
opravdanje' oiigledno je da takve mjere nisu preduzete, 5to je vidljivo iz navedenog predmeta,
kao i brojnih drugih predmeta 5to je i potvrdio kantonalni sud u odgovoru na moju prvu urgenciju.
Zatim i niz drugih odluka Ustavnog suda kao 5to je odluka po apelaciji broj 2zg6/;oi ,nog" druge,
kao i mnoge druge odluke Evropskog suda za ljudska prava vezane za povredu odredbe dlana 6. stav
1. Evropske konvencije u sudskim postupcima u BiH.
U drugom dijelu prituZbe na navedenu presudu prvostepenog suda i postupajuieg sudije nije
traieno preispitivanje, ukidanje niiti mjenjanje presude. trlego je traieno da se ustanovi povreda
postupajuieg sudije koja se moZe podvesti pod odredbu dlana 56. stav 23. zakona o Visokom
sudskom i tuZiladkom vijedu' Jer sudija koii u obrazloienju presude u pARNteNoM postupku
navodi da postoie osNo{rl SUMNJE da je uiinjeno kriviino djelo a isto ne prijavi, te postupa
suprotno odredbi ilana 228. stav 1. Zakona o kriviEnom postupku FBIH. Te ni t.i na6in u najmanju
ruku dovodi u pitanje povjerenje javnosti u nepristrasnost i kredibilitet sudstva.
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Sto se tiie predmeta broj 32 O Rs 394879 21 Rs, vaie obrazloZenje je viSe nego nerealno i

neshvatljivo jer postupaju6i sudija nakog uloZenog prigovora od strane tuZitelja/m€ne zove sudskog

vjeitaka i vjejtadenje se odrZava u roku od petnaest do dvadeset dana od prituZbe. Pitanie, zar tako

nije mogla odma postupiti (naloiitivie5taku)ve6 nakon prvog odlaganja? Pritome 6u citirati i

odredbu dlana 11. stav4. istav 5. Zakona o zabranidiskriminacije u BiH ,,(4)Sud idrugiorgani

primjenjuju naielo hitnosti u svim postupcima u kojima se ispituju tvrdnje o podinjenoj

diskriminaciji. (5) U skladu s op6im pravilima postupka, sud idrugi organi duZni su preduzeti sve

neophodne mjere kojima ie se osigurati da se postupci u kojima se ispituju tvrdnje o poiinjenoj

diskriminaciji provedu hitno i okondaju u najkraiem moguiem roku. ovdje 6u naglasiti dio koiiglasi

da su sud i drugi organi u postupku DUZNI preuzeti sve neophodne mjere da se postupak okonEa

u NAJKRACEM mogu(em roku. Sada je vei proSlo I petnaest (15) mjeseci a nije ni zapoieta glavna

rasprava, te ne vidim koje su mjere poduzete u cilju efikasnog vodenja postupka.

Na kraju, oba navedena predmeta su uveliko preila sve okvire Aneksa Pravilnika o vremenskom

okviru za postupanje po predmetima u sudovima I tuZila5tvima u BiH, jer su optimalni rokovi za oba

predmeta 180 dana. Tako u prvonavedenom predmetu uzimajudi u obzir vi5e glavnih rasprava i

rokove po 35 dana maksimum za svaku sljede6u odrianu glavnu raspravu ( bez uzimanja u obzir da

ja nisam imao nitijednog svjedoka ier mije cilj bio da 5to prije okonEam spor, da je tuieni imao

vi5e svjedoka koji nisu uredno pozivani nitisu se uredno odazivali pozivima i da su glavne

rasprave odgadane njihovom krivicom, te da se na taj naEin odugovlaEio postupak, a postupaiu6i

sudija niti u jednom trenutku nije poduzeo niti jednu konkretnu i adekvatnu mieru) sudijije bilo

potrebno dvije I po godine ( oko 900 dana) da donese prvostepenu presudu. Zatim optimalni rok u

drugostepenim parnidnim predmetima koji je 207 dana, sada je vei proila godina i po (preko 500

dana) I naZalost pro6i 6e najmanje jo5 toliko.
U drugonavedenom predmetu je ved pro5lo oko 15 mjeseci 5to sam i naveo (oko 450 dana) a nije ni

zapodeta glavna rasPrava.

Tako da sve gore navedeno potvrcfuje moj podetak ovog odgovora na vaSe obavje5tenje, u oba

sludaja sud se ne pridriava osnovnih naEela, vremenskih okvira, zakoskih I ustavnih odredbi, kao ni

odredbi Evropske konvencije o ljudskim pravima. Zato mije va5e objaSnjenje nelogiEno,

nerazumljivo i po mom mi5ljenju a kako sam naveo I mi5ljenju Ustavnog suda I pravno

neutemeljeno. Ovako se totalno obezvrijeduie smisao sudske za5tite.

Ne odekujem da 6u i5ta postidi sa ovim odgovorom, ali iu sigurno jednoga dana kada navedene

povrede utvrdi Ustavni sud ili Evropski sud za ljudska prava definitivno iste javno objaviti, sa svim

uregencijama i prituZbama, kao I odgovorima I obavje5tenjima na iste. Zbog ovakvih I sliEnih stvari

sam sa prijateljima I osnovao udruZenje "Ne diskriminacija - ne mobbing" sa ciljem zaitite I

promocije ljudskih prava.

S po5tovanjem,

U Tuzli, 30.06.2022. godine.
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Barakovi6 Emir


